ПРИЛОЖЕНИЯ
Приложение 1.

Результаты по виду работ (услуг) I.1.1. Выявление современных подходов к содержанию преподавания русского языка как государственного в образовательных учреждениях разных типов в условиях введения федеральных государственных образовательных стандартов начального общего и основного общего образования.
Отчет о ходе и результатах социологического исследования
ОГЛАВЛЕНИЕ

	1. Описание хода социологического исследования

- Программа социологического исследования по вопросам формирования содержания преподавания русского языка как государственного в условиях введения ФГОС начального общего и основного общего образования:

- Инструментарий (анкета и инструкция по заполнению);
- Программа обработки данных.

2. Анализ результатов социологического исследования

- Анализ простых распределений данных социологического исследования;
- Описание практики формирования содержания преподавания русского языка как государственного в условиях введения ФГОС начального общего и основного общего образования (на основе анализа данных социологического исследования).
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1. ОПИСАНИЕ ХОДА СОЦИОЛОГИЧЕСКОГО ИССЛЕДОВАНИЯ

Работы (услуги) по организации и проведению социологического исследования включали:

1) разработку программы проведения социологического исследования по вопросам формирования содержания преподавания русского языка как государственного в условиях введения федеральных государственных образовательных стандартов (далее – ФГОС) начального общего и основного общего образования, 

2) разработку инструментария социологического исследования по вопросам формирования содержания преподавания русского языка как государственного в условиях введения ФГОС начального общего и основного общего образования (формы анкеты и инструкции по ее заполнению), 

3) разработку программы обработки данных,

4) проведение социологического исследования среди сотрудников образовательных учреждений, реализующих программы послевузовского профессионального образования педагогических кадров. 

Опрошено 138 сотрудников образовательных учреждений, реализующих программы послевузовского профессионального образования педагогических кадров, из 39 субъектов Российской Федерации, в том числе 136 женщин, 2 мужчин.

ПРОГРАММА СОЦИОЛОГИЧЕСКОГО ИССЛЕДОВАНИЯ ПО ВОПРОСАМ ФОРМИРОВАНИЯ СОДЕРЖАНИЯ ПРЕПОДАВАНИЯ РУССКОГО ЯЗЫКА КАК ГОСУДАРСТВЕННОГО В УСЛОВИЯХ ВВЕДЕНИЯ ФГОС НАЧАЛЬНОГО ОБЩЕГО И ОСНОВНОГО ОБЩЕГО ОБРАЗОВАНИЯ

Актуальность исследования вопросов формирования содержания преподавания русского языка как государственного определяется введением Федеральных государственных образовательных стандартов (ФГОС) общего образования, которые определили новые подходы к структуре примерной основной образовательной программы, к условиям и результатам освоения основной образовательной программы образовательного учреждения.

Перечислим важнейшие направления модернизации школьного курса русского языка:

1) направленность не только на формирование коммуникативной, языковой и лингвистической компетенций и овладение предметными умениями и навыками, но и усиленное внимание к культуроведческому аспекту в преподавании, нацеленность на поэтапную отработку метапредметных умений и навыков; 

2) направленность на целенаправленное формирование всех видов речевой деятельности в их единстве и взаимосвязи;

3) направленность на формирование навыков учебной рефлексии, навыков самостоятельной деятельности путем отработки соответствующих умений в области самоконтроля, самоанализа, речевой самокоррекции;

4) направленность на активизацию и развитие врожденного языкового чутья, опора на него при обучении. При этом под особым контролем оказываются слабые ученики, активизация языкового чутья – один из путей работы с этой сложной категорией учащихся. Это создает условия не только для дифференцированного подхода, но и для целенаправленного развития речемыслительных способностей; 

5) направленность на многоаспектную реализацию межпредметных связей, что является одним из важнейших условий формирования целостной картины мира, достижения метапредметных образовательных результатов. 

В ситуации, когда содержание образования не регламентировано на федеральном уровне, должны быть изменены методологические подходы к его формированию. Задача подготовки учителя русского языка к самостоятельному отбору содержания предмета возлагается на профильные вузы и образовательные учреждения, реализующие программы послевузовского профессионального образования педагогических кадров.

Цель исследования – изучение готовности образовательных учреждений, реализующих программы послевузовского профессионального образования педагогических кадров, к обучению учителей русского языка технологиям проектирования современного урока, реализующего требования ФГОС общего образования, и передового опыта по реализации этих задач.

Задачи исследования:

1) выявить основные трудности, возникающие  у учителей русского языка при реализации Федеральных государственных стандартов начального общего и основного общего образования (опосредованно, через мнение респондентов);

2) выявить отношение респондентов к содержанию обучения русскому (родному)  языку в учреждениях общего образования;

3) выявить особенности программ повышения квалификации учителей русского языка, нацеленные на методическую поддержку учителей в условиях введения ФГОС общего образования.

Основная гипотеза исследования - готовность образовательных учреждений Российской Федерации, реализующих программы послевузовского профессионального образования педагогических кадров, к обучению учителей русского языка технологиям проектирования современного урока, реализующего требования ФГОС общего образования, находится на невысоком уровне. 

Дополнительные гипотезы: 

1) Структура и содержание программ повышения квалификации учителей русского языка в малой степени учитывают специфику современных подходов к обучению русскому языку (компетентностного и системно-деятельностного), не ориентированы на оказание методической помощи учителям в вопросах формирования у учащихся коммуникативной, лингвистической, языковой, культуроведческой компетенций, в вопросах становления языковой личности, способной к межличностной и межкультурной коммуникации.

2) Структура программ повышения квалификации учителей русского языка не всегда учитывает потребности учителей, работающих в полиэтнической школе, региональные особенности преподавания русского языка. 

3) Структура программ повышения квалификации учителей русского языка не всегда учитывает потребности учителей, работающих в лицеях и гимназиях как особых типах общеобразовательных учреждений. 

4) Структура и содержание программ в малой степени учитывает требования ФГОС общего образования к достижению метапредметных и личностных результатов общего образования.

5) Программы послевузовского профессионального образования педагогических кадров в малой степени нацелены на удовлетворение ключевых профессиональных потребностей учителей русского языка в условиях введения ФГОС общего образования (потребностей в обучении проектированию достижения учащимися личностных и метапредметных результатов, в обучении формированию у учащихся универсальных учебных действий на базе содержания предмета в рамках урочной и внеурочной деятельности). 

Респонденты – сотрудники образовательных учреждений, реализующих программы послевузовского профессионального образования педагогических кадров. Этот параметр определен требованиями Государственного контракта. 

Генеральная совокупность достаточно однородна по половому, образовательному социально-профессиональному и имущественному признакам. Численность женщин с высшим педагогическим образованием в генеральной совокупности составляет около 100%. Как правило, сотрудницы данных учреждений – это «элита» педагогического сообщества. Различия в жизненном и профессиональном опыте респондентов, обычно отслеживаемые с помощью квот по возрасту, для данной генеральной совокупности пренебрежимо малы.  

В связи с этим репрезентативность по главному направлению анализа данных обеспечивается при отсутствии большинства традиционных квотных требований к выборке. Требования к выборке определяются спецификой статуса русского языка в регионах Российской Федерации. В регионах, где большинство населения считают русский язык родным, роль русского языка в различных сферах жизни несопоставима с его ролью в тех регионах, где большинство населения считает его неродным. Статус русского языка в регионе проявляется в отношении к языку и к учителям русского языка, в уровне владения русским языком и, как следствие, в категориях образовательных задач, стоящих перед учителем.
Таким образом, должны быть опрошены как представители образовательных учреждений, реализующих программы послевузовского профессионального образования педагогических кадров, в регионах, в которых большая часть населения считает русский язык родным; так и представители образовательных учреждений, реализующих программы послевузовского профессионального образования педагогических кадров, в регионах, в которых большая часть населения считает русский язык неродным.

Однако актуальная официальная статистика о национальном составе и владении языками по регионам субъектов Российской Федерации отсутствует. В связи с этим в настоящем исследовании выборка случайная, неквотированная. Респондентам будет предложено самостоятельно определить, с учителями каких типов учреждений общего образования (с преподаванием русского языка как родного или как неродного) им приходится работать чаще. При обработке результаты будут нормированы. 

Требования к выборке: должны быть опрошены не менее 100 респондентов - представителей образовательных учреждений, реализующих программы послевузовского профессионального образования педагогических кадров. При высокой однородности изучаемой генеральной совокупности данный объем выборки обеспечит высокий уровень статистической надежности полученной информации. Доверительный интервал статистически значимой ошибки не превышает 5%. Исследование проводится с использованием информационно-коммуникационных технологий (Internet Explorer, Skype, почтовые сервисы).
ИНСТРУМЕНТАРИЙ 
социологического исследования по вопросам формирования содержания преподавания русского языка как государственного в условиях введения ФГОС начального общего и основного общего образования

ИНСТРУКЦИЯ ПО ЗАПОЛНЕНИЮ АНКЕТЫ

Уважаемый коллега!

Институт содержания и методов обучения Российской академии образования проводит социологическое исследование в рамках Федеральной целевой программы «Русский язык».

Просим Вас ответить на вопросы, касающиеся проблем повышения квалификации учителей русского языка в условиях введения Федеральных государственных образовательных стандартов (далее – ФГОС) начального и основного общего образования. Ваши ответы будут учтены при проектировании современных подходов к формированию программ  повышения квалификации учителей русского языка и учителей начальных классов.

Анкета состоит из двух частей. Часть 1 адресована  преподавателям, слушатели которых преподают русский язык в школах/классах с русским (родным) языком обучения. Часть 2 адресована преподавателям, слушатели которых преподают русский язык в школах/классах с русским (неродным) или родным (нерусским) языком обучения. Если Ваши слушатели – учителя русского языка – работают и с учащимися, для которых русский язык является родным, и с учащимися, для которых русский язык является неродным, просим заполнить обе части анкеты.

Анкета заполняется в электронном виде. 

В анкету включены вопросы, предполагающие выбор ответа, и вопросы с открытым (кратким) ответом. Отвечая на вопросы с предложенными вариантами ответа, выделите выбранный Вами вариант любым цветом или подчеркиванием. 

Обратите внимание на то, что на некоторые вопросы возможен не один, а несколько вариантов ответа. В этом случае выделите любым цветом или подчеркиванием все выбранные Вами варианты.  Если Вы выбираете ответ «другое», то следует кратко сформулировать  свою мысль.   

Вопросы с открытым (кратким) ответом позволяют Вам высказать свое мнение по обозначенной проблеме.

Вы можете отвечать на поставленные вопросы в любой последовательности.

Ориентировочное время на заполнение анкеты 45-60 минут.

Персональные данные, полученные в результате анкетирования, распространяться не будут.

Заранее благодарим Вас за сотрудничество!

АНКЕТА
для сотрудников образовательных учреждений, 

реализующих программы послевузовского профессионального образования педагогических кадров 

(повышающих квалификацию учителей русского языка 

и учителей начальных классов)

ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ РЕСПОНДЕНТА

	1. Фамилия, имя, отчество
	

	2. Место работы
	

	3. Должность
	

	4. Стаж педагогической работы
	

	5. В какой форме лично Вы повышали свою квалификацию по вопросам, связанным с введением Федеральных государственных образовательных стандартов общего образования?
	· Очные курсы 

· Дистанционные курсы 

· Научные семинары 

· Стажировка 

· Самообразование

· Другое: __________________________________


ЧАСТЬ 1 
(заполняется преподавателями, слушатели которых преподают русский язык в школах/классах с русским (родным) языком обучения)

БЛОК 1

Цель: определить основные трудности в реализации Федеральных государственных стандартов начального общего и основного общего образования, возникающие  у слушателей Ваших курсов повышения квалификации

1. Какое из утверждений наиболее точно отражает состояние дел в понимании учителями русского языка – слушателями ваших курсов –изменений в методике преподавания курса в связи с введением ФГОС?

· Учителя не знакомы с основными идеями ФГОС

· Учителя знакомы с идеями нового стандарта, но не понимают, как это отразится в методике преподавания предмета

· Учителя имеют общие представления об изменениях в методике преподавания предмета 

· Учителя начали внедрять новые подходы в методике преподавания, предусмотренные новым стандартом 

· Учителя работают в соответствии с идеями, заложенными в новом стандарте

· Другое _____________________________________________________

2. Какого рода трудности испытывает, на ваш взгляд, учитель русского языка при работе в условиях введения ФГОС? 

(возможны несколько вариантов ответа)
· Трудности психологического плана, связанные с необходимостью изменений в привычной работе

· Трудности, связанные с неоднозначной реакцией на введение ФГОС (реакция родителей, коллег, администрации школы…)

· Трудности, связанные с непониманием содержания ФГОС как нормативного документа

· Трудности, связанные с отсутствием / недостаточной обеспеченностью научно-методическими рекомендациями по реализации требований стандарта

· Трудности, связанные с незнанием методики моделирования учебных ситуаций, направленных на формирование универсальных учебных действий учащихся на уроках русского языка, или невладение ею

· Трудности, связанные с недостаточным знанием специфики и содержания новых УМК, соответствующих требованиям ФГОС

· Трудности, связанные с отсутствием материалов для измерения достигнутого уровня планируемых результатов обучения учащихся 

· Другое _____________________________________________________

БЛОК 2

Цель: получить информацию о Вашей оценке содержания обучения русскому (родному)  языку в практике обучения

1. Вы работаете с учителями, преподающими русский язык 

· в начальной школе (1 – 4 классы)

· в основной  школе (5 – 9 классы)

2. Обеспечивает ли содержание обучения русскому языку (родному) формирование у обучающихся

- коммуникативной компетенции?

· да



· частично



· нет

- лингвистической компетенции?

· да



· частично



· нет

- языковой компетенции?

· да



· частично



· нет

- культуроведческой компетенции?

· да



· частично



· нет

3. Нацелено ли содержание обучения русскому языку (родному) на формирование языковой личности, способной к межличностной и межкультурной коммуникации?

· да



· частично



· нет

4. Соответствует ли содержание обучения русскому языку (родному) общим целям и задачам изучения предмета «русский язык», сформулированным во ФГОС?

· да



· частично



· нет

5. Кратко сформулируйте свое понимание современных подходов к обучению русскому (родному) языку

	Компетентностный
	

	Системно-деятельностный
	

	Другой (пожалуйста, назовите и кратко охарактеризуйте)
	


6. Соответствует ли содержание обучения русскому языку (родному) решению задач полиэтнической школы?

· да



· частично



· нет

7. Формирует ли содержание обучения русскому языку (родному) ценности и ценностные ориентации учащихся?

· да



· частично



· нет

8. Отражена ли в содержании обучения русскому (родному) языку взаимосвязь языка и культуры?

· да



· частично



· нет

9. Соответствует ли объем содержания обучения русскому (родному) языку, учебному времени, отведенному на изучение каждого раздела?

· да



· частично



· нет

10. Каково должно быть соотношение объема часов инвариантной и вариативной частей?

· Увеличить количество часов на вариативную часть

· Увеличить количество часов на инвариантную часть

· Оставить соотношение без изменений

11. Назовите авторскую программу (программа к УМК) по русскому (родному) языку, содержание которой, на Ваш взгляд, в наибольшей степени обеспечивает достижение планируемых результатов обучения русскому языку

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

БЛОК 3

Цель: выявить особенности программ   повышения квалификации учителей русского языка

1. На совершенствование каких видов профессиональной компетенции ориентирована программа повышения квалификации Вашего образовательного учреждения? (возможны несколько вариантов ответа)

· Лингвистической 

· Коммуникативной

· Этнокультурологической

· Методической

· Другое_______________________________________________________

2. Нашли ли отражение в ваших программах повышения квалификации учителей начальной / основной ступени общего образования новые достижения в следующих областях:

	- коммуникативной лингвистики?
	· да
	· нет

	- когнитивной лингвистики?
	· да
	· нет

	- функциональной лингвистики?
	· да
	· нет

	- лингвокультурологии?
	· да
	· нет

	- дидактики?
	· да
	· нет

	- методики преподавания русского языка?
	· да
	· нет

	- другое (назовите): ____________________


	· да
	· нет


3. Ориентированы ли ваши программы повышения квалификации на учителей, работающих в следующих типах общеобразовательных учреждений:

	- общеобразовательные школы?
	· да
	· нет

	- гимназии?
	· да
	· нет

	- лицеи?
	· да
	· нет

	- другие типы (назовите): ____________________


	· да
	· нет


4. Если ваши курсы ориентированы на учителей, работающих в разных типах общеобразовательных учреждений, то как это отражается в содержании программ?

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

5. Учитывают ли программы повышения квалификации региональные особенности преподавания русского (родного) языка?

· да



· частично



· нет

6. Если ваши курсы учитывают региональные особенности преподавания русского (родного) языка, то как это проявляется в содержании программ повышения квалификации?

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

 7. Рассматриваются ли в программах повышения квалификации учителей проблемы мотивации учащихся к изучению русского языка?

· да



· частично



· нет

8. Назовите практико-ориентированные приёмы, формы работы, которые заложены в программы повышения квалификации учителей русского языка.

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

9. Освещаются ли в ваших программах повышения квалификации проблемы дифференцированного подхода к обучению?

· да



· частично



· нет

10. Заполните таблицу, позволяющую получить некоторое представление о содержании и формах занятий на ваших курсах повышения квалификации.

	Наиболее важные в современных условиях разделы программы
	Кол-во

часов
	Формы занятий
	Вид контроля

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


11. Сформулируйте Ваши предложения по совершенствованию структуры и содержания программ повышения квалификации учителей.

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

ЧАСТЬ II
(заполняется преподавателями, слушатели которых преподают русский язык в школах/классах с русским (неродным) или родным (нерусским) языком обучения)

БЛОК 1

Цель: определить основные трудности в реализации Федеральных государственных стандартов начального общего и основного общего образования, возникающие  у слушателей Ваших курсов повышения квалификации
1. Какое из утверждений наиболее точно отражает состояние дел в понимании учителями русского языка – слушателями ваших курсов –изменений в методике преподавания курса в связи с введением ФГОС второго поколения?

· Учителя не знакомы с основными идеями ФГОС

· Учителя знакомы с идеями нового стандарта, но не понимают, как это отразится в методике преподавания предмета

· Учителя имеют общие представления об изменениях в методике преподавания предмета 

· Учителя начали внедрять новые подходы в методике преподавания, предусмотренные новым стандартом 

· Учителя работают в соответствии с идеями, заложенными в новом стандарте

· Другое _____________________________________________________

2. Какого рода трудности испытывает, на ваш взгляд, учитель русского языка при работе по новым стандартам?

(возможны несколько вариантов ответа)
· ⁪Трудности психологического плана, связанные с необходимостью изменений в привычной работе

· Трудности, связанные с неоднозначной реакцией на введение ФГОС (реакция родителей, коллег, администрации школы…)

· Трудности, связанные с непониманием содержания ФГОС как нормативного документа

· Трудности, связанные с отсутствием / недостаточной обеспеченностью научно-методическими рекомендациями по реализации требований стандарта

· Трудности, связанные с незнанием методики моделирования учебных ситуаций, направленных на формирование универсальных учебных действий учащихся на уроках русского языка, или невладение ею

· Трудности, связанные с недостаточным знанием специфики и содержания новых УМК, соответствующих требованиям ФГОС

· Трудности, связанные с отсутствием материалов для измерения достигнутого уровня планируемых результатов обучения учащихся 

· Другое _____________________________________________________
БЛОК 2

Цель: получить информацию о Вашей оценке содержания обучения русскому (неродному)  языку в практике обучения

1. Вы работаете с учителями, преподающими русский язык 

· в начальной школе (1 – 4 классы)

· в основной  школе (5 – 9 классы)

2. Обеспечивает ли содержание обучения русскому (неродному) языку формирование у обучающихся

- коммуникативной компетенции?

· да



· частично



· нет

- лингвистической компетенции?

· да



· частично



· нет

- языковой компетенции?

· да



· частично



· нет

- культуроведческой компетенции?

· да



· частично



· нет

3. Нацелено ли содержание обучения русскому (неродному) языку на формирование языковой личности, способной к межкультурной коммуникации?

· да



· частично



· нет

4. Соответствует ли содержание обучения русскому (неродному) языку  общим целям и задачам изучения предмета «русский язык», сформулированным во ФГОС?

· да



· частично



· нет

5. Кратко сформулируйте свое понимание современных подходов к обучению русскому (неродному) языку

	Компетентностный
	

	Системно-деятельностный
	

	Другой (пожалуйста, назовите и кратко охарактеризуйте)
	


6. Соответствует ли содержание обучения русскому (неродному) языку  решению задач полиэтнической школы?

· да



· частично



· нет

7. Учитывается ли родной язык при обучении русскому языку как неродному?

· да



· частично

· нет

8. Обеспечивает ли содержание обучения русскому (неродному) языку формирование бикультурной, билингвальной личности?

· да


· частично

· нет

9. Формирует ли содержание обучения русскому (неродному) языку ценности и ценностные ориентации учащихся?

· да



· частично

· нет

10. Отражена ли в содержании обучения русскому   (неродному) языку взаимосвязь языка и культуры?

· да



· частично

· нет

11. Соответствует ли объем содержания обучения русскому (неродному) языку учебному времени, отведенному на изучение каждого раздела?

· да



· частично

· нет

12. Каково должно быть соотношение объема часов инвариантной и вариативной частей?

· Увеличить количество часов на вариативную часть

· Увеличить количество часов на инвариантную часть

· Оставить соотношение без изменений

13. Назовите авторскую программу (программа к УМК) по русскому (неродному) языку, содержание которой, на Ваш взгляд, в наибольшей степени обеспечивает достижение планируемых результатов обучения русскому языку

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

БЛОК 3

Цель: выявить особенности программ  повышения  квалификации  учителей русского языка

1. На совершенствование каких видов профессиональной компетенции ориентирована программа повышения квалификации Вашего образовательного учреждения? (возможны несколько вариантов ответа)

· Лингвистической 

· Коммуникативной

· Этнокультурологической

· Методической

· Другое_______________________________________________________

2. Нашли ли отражение в ваших программах повышения квалификации учителей начальной / основной ступени общего образования новые достижения в следующих областях:

	- коммуникативной лингвистики?
	· да
	· нет

	- когнитивной лингвистики?
	· да
	· нет

	- функциональной лингвистики?
	· да
	· нет

	- лингвокультурологии?
	· да
	· нет

	- дидактики?
	· да
	· нет

	- методики преподавания русского (неродного) языка?
	· да
	· нет

	- другое (назовите): ____________________


	· да
	· нет


3. Ориентированы ли ваши программы повышения квалификации на учителей, работающих в следующих типах общеобразовательных учреждений:

	- общеобразовательные школы?
	· да
	· нет

	- гимназии?
	· да
	· нет

	- лицеи?
	· да
	· нет

	- другие типы (назовите): ____________________


	· да
	· нет


4. Если ваши курсы ориентированы на учителей, работающих в разных типах общеобразовательных учреждений, то как это отражается в содержании программ?

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

5. Учитывают ли программы повышения квалификации региональные особенности преподавания русского (неродного) языка?

· да



· частично


· нет

6. Если ваши курсы учитывают региональные особенности преподавания русского (неродного) языка, то как это проявляется в содержании программ повышения квалификации?

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

7. Включены ли в программу повышения квалификации вопросы методики преподавания русского языка как неродного в образовательных учреждениях различных типов?

· да



· частично


· нет

8. Рассматриваются ли в программах повышения квалификации учителей проблемы мотивации учащихся к изучению русского языка?

· да



· частично


· нет

9. Назовите практико-ориентированные приёмы, формы работы, которые заложены в программы повышения квалификации учителей русского языка

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

10. Освещаются ли в ваших программах повышения квалификации проблемы дифференцированного подхода к обучению?

· да



· частично



· нет

11. Заполните таблицу, позволяющую получить некоторое представление о содержании и формах занятий на ваших курсах повышения квалификации

	Наиболее важные в современных условиях разделы программы
	Кол-во

часов
	Формы занятий
	Вид контроля

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


12. Сформулируйте Ваши предложения по совершенствованию структуры и содержания программ повышения квалификации учителей

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

___________________________________________________________ 

ПРОГРАММА ОБРАБОТКИ ДАННЫХ СОЦИОЛОГИЧЕСКОГО ИССЛЕДОВАНИЯ ПО ВОПРОСАМ ФОРМИРОВАНИЯ СОДЕРЖАНИЯ ПРЕПОДАВАНИЯ РУССКОГО ЯЗЫКА КАК ГОСУДАРСТВЕННОГО В УСЛОВИЯХ ВВЕДЕНИЯ ФГОС НАЧАЛЬНОГО ОБЩЕГО И ОСНОВНОГО ОБЩЕГО ОБРАЗОВАНИЯ
I. Выявление ошибок и пропусков, допущенных при вводе и технической обработке данных, отсев некомпетентных респондентов.

II. Описание

Упорядочение данных по отдельным признакам: 

1) половозрастные характеристики респондентов, 

2) стаж работы респондентов;

3) сфера деятельности (работа с учителями, преподающими русский язык в начальной школе (1 – 4 классы) или работа с учителями, преподающими русский язык в основной  школе (5 – 9 классы); описание выборочной совокупности.

III. Изучение простых распределений

1) Общее распределение респондентов по примененным ими лично формам повышения квалификации по вопросам, связанным с введением ФГОС;

2) Общее распределение респондентов по категориям: 

· Преподаватели, слушатели которых преподают русский язык в школах/классах с русским (родным) языком обучения;

· Преподаватели, слушатели которых преподают русский язык в школах/классах с русским (неродным) или родным (нерусским) языком обучения;

· Преподаватели, слушатели которых работают и с учащимися, для которых русский язык является родным, и с учащимися, для которых русский язык является неродным.

III.1. Изучение простых распределений в части исследования ситуации с преподаванием русского языка как государственного в школах/классах с русским (родным) языком обучения

3) Распределение представлений респондентов о понимании сути изменений в методике преподавания предмета среди учителей в связи с введением ФГОС.

4) Распределение представлений респондентов о трудностях в работе учителей в связи с введением ФГОС.

5) Распределение представлений респондентов о направленности современного содержания предмета на формирование основных компетенций (коммуникативной, лингвистической, языковой, культуроведческой).

6) Распределение представлений респондентов о направленности современного содержания предмета на формирование языковой личности, способной к межличностной и межкультурной коммуникации.
7) Распределение представлений респондентов о направленности современного содержания предмета на реализацию целей и задач изучения предмета «русский язык», сформулированным во ФГОС общего образования.
8) Распределение представлений респондентов о направленности современного содержания предмета на реализацию задач полиэтнической школы.
9) Распределение представлений респондентов о направленности современного содержания предмета на формирование ценностей и ценностных ориентаций учащихся.
10) Распределение представлений респондентов о направленности современного содержания предмета на отражение взаимосвязи языка и культуры.
11) Распределение представлений респондентов о соответствии объема содержания обучения русскому языку отведенному учебному времени.
12) Распределение представлений респондентов об идеальном соотношении объема часов инвариантной и вариативной частей.

13) Распределение представлений респондентов о видах профессиональной компетенции, на которые ориентирована реализуемая ими программа повышения квалификации.

14) Распределение представлений респондентов о соответствии реализуемых ими программ современным научным достижениям в сферах коммуникативной лингвистики, когнитивной лингвистики, функциональной лингвистики, лингвокультурологии, дидактики, методики преподавания русского языка.

15) Распределение представлений респондентов об отражении в реализуемых ими программах специфики работы учителей, работающих в разных типах общеобразовательных учреждений; методики преподавания русского языка как неродного в образовательных учреждениях различных типов.
16) Распределение представлений респондентов об учете в реализуемых ими программах региональных особенностей преподавания русского (родного) языка.
17) Распределение представлений респондентов об отражении в реализуемых ими программах проблемы мотивации учащихся к изучению русского языка.
18) Распределение представлений респондентов об отражении в реализуемых ими программах проблем дифференцированного подхода к обучению.
III.2. Изучение простых распределений в части исследования ситуации с преподаванием русского языка как государственного в школах/классах с русским (неродным) языком обучения

19) Распределение представлений респондентов о понимании сути изменений в методике преподавания предмета среди учителей в связи с введением ФГОС.

20) Распределение представлений респондентов о трудностях в работе учителей в связи с введением ФГОС.

21) Распределение представлений респондентов о направленности современного содержания предмета на формирование основных компетенций (коммуникативной, лингвистической, языковой, культуроведческой).

22) Распределение представлений респондентов о направленности современного содержания предмета на формирование языковой личности, способной к межличностной и межкультурной коммуникации.
23) Распределение представлений респондентов о направленности современного содержания предмета на реализацию целей и задач изучения предмета «русский язык», сформулированным во ФГОС общего образования.
24) Распределение представлений респондентов о направленности современного содержания предмета на реализацию задач полиэтнической школы.
25) Распределение представлений респондентов о взаимодействии русского и родного языков при изучении русского языка как школьного предмета.

26) Распределение представлений респондентов о направленности современного содержания предмета на формирование бикультурной, билингвальной личности.
27) Распределение представлений респондентов о направленности современного содержания предмета на формирование ценностей и ценностных ориентаций учащихся.
28) Распределение представлений респондентов о направленности современного содержания предмета на отражение взаимосвязи языка и культуры.
29) Распределение представлений респондентов о соответствии объема содержания обучения русскому языку отведенному учебному времени.
30) Распределение представлений респондентов об идеальном соотношении объема часов инвариантной и вариативной частей.

31) Распределение представлений респондентов о видах профессиональной компетенции, на которые ориентирована реализуемая ими программа повышения квалификации.

32) Распределение представлений респондентов о соответствии реализуемых ими программ современным научным достижениям в сферах коммуникативной лингвистики, когнитивной лингвистики, функциональной лингвистики, лингвокультурологии, дидактики, методики преподавания русского языка.

33) Распределение представлений респондентов об отражении в реализуемых ими программах специфики работы учителей, работающих в разных типах общеобразовательных учреждений; методики преподавания русского языка как неродного в образовательных учреждениях различных типов.
34) Распределение представлений респондентов об учете в реализуемых ими программах региональных особенностей преподавания русского (неродного) языка.
35) Распределение представлений респондентов об отражении в реализуемых ими программах проблемы мотивации учащихся к изучению русского языка.
36) Распределение представлений респондентов об отражении в реализуемых ими программах проблем дифференцированного подхода к обучению.
37) Сравнительное распределение представлений респондентов обеих категорий о направленности современного содержания предмета на формирование основных компетенций (коммуникативной, лингвистической, языковой, культуроведческой).

IV. Интерпретация. Описание практики формирования содержания преподавания русского языка как государственного в условиях введения ФГОС начального общего и основного общего образования
1) Анализ теоретической готовности респондентов к профессиональной дефиниции понятий «компетентностный подход», «системно-деятельностный подход».

2) Изучение представлений респондентов об авторских программах по русскому языку, в наибольшей степени содействующих реализации требований ФГОС.

3) Анализ данных об учете в структуре и содержании программ повышения квалификации специфики преподавания русского языка в разных типах общеобразовательных учреждений.

4) Анализ современного опыта разработки и реализации программ повышения квалификации учителей русского языка в аспекте полноты и актуальности.

5) Анализ спектра практико-ориентированных приемов, форм работы, которые заложены в программы повышения квалификации.

6) Выявление общего уровня готовности образовательных учреждений Российской Федерации, реализующих программы послевузовского профессионального образования педагогических кадров, к обучению учителей русского языка технологиям проектирования современного урока, реализующего требования ФГОС общего образования.
7) Разработка предложений по совершенствованию структуры и содержания программ повышения квалификации учителей русского языка

2. АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ СОЦИОЛОГИЧЕСКОГО ИССЛЕДОВАНИЯ

Анализ простых распределений данных социологического исследования

По результатам социологического опроса было получено 138 анкет представителей 39 субъектов Российской Федерации. 

Получено 104 заполненных 1-х частей анкеты, 116 заполненных 2-х частей анкеты.

72 респондента  работают с учителями, преподающими русский язык в начальной школе (1 – 4 классы),

66 респондентов работают с учителями, преподающими русский язык в основной  школе (5 – 9 классы)

Распределение респондентов по полу:

Женщин – 136 чел.,

Мужчин 2 чел.

Распределение респондентов по возрасту показано на рисунке 1. 

[image: image1.png]8,7% 2,9%

W po 30 net
34,874 30-39 et
40-49 net

m 50-59 net

60 n 6onee

25,4%





Рис. 1. Распределение респондентов по возрасту

Стаж педагогической работы респондентов показан на рисунке 2.
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Рис. 2. Стаж педагогической работы респондентов

Выборка соответствует параметрам, заданным программой исследования. Выборка репрезентативна. 

Как следует из данных таблицы 1, респонденты в основном повышали свою квалификацию по вопросам, связанным с введением Федеральных государственных образовательных стандартов общего образования, в форме краткосрочных научных семинаров. (Были возможны несколько вариантов ответа, поэтому итоговая сумма превышает 100%).

Таблица 1.

	Форма повышения квалификации по вопросам, связанным с введением ФГОС
	Доля, %

	
	

	Очные курсы 
	34,1

	Дистанционные курсы 
	2,2

	Научные семинары 
	56,5

	Стажировка 
	6,5

	Самообразование
	26,1


Другое

	
	4,3


Большую часть респондентов составляли преподаватели, слушатели которых работают и с учащимися, для которых русский язык является родным, и с учащимися, для которых русский язык является неродным (таблица 2). 

Таблица 2.

	Распределение респондентов по категориям
	Доля, %

	Преподаватели, слушатели которых преподают русский язык в школах/классах с русским (родным) языком обучения 
	15,9%

	Преподаватели, слушатели которых преподают русский язык в школах/классах с русским (неродным) или родным (нерусским) языком обучения
	24,6%

	Преподаватели, слушатели которых работают и с учащимися, для которых русский язык является родным, и с учащимися, для которых русский язык является неродным
	59,4%

	Всего
	100%


Результаты опроса в части исследования ситуации с преподаванием русского языка как государственного в школах/классах с русским (родным) языком обучения

Линейное распределение ответов на вопрос 1. (Блок 1) «Какое из утверждений наиболее точно отражает состояние дел в понимании учителями русского языка – слушателями ваших курсов – изменений в методике преподавания курса в связи с введением ФГОС?» показало, что большинство учителей имеет общие представления об изменениях в методике преподавания предмета (таблица 3).

Таблица 3.

	Варианты ответа
	Доля, %

	Учителя не знакомы с основными идеями ФГОС
	0

	Учителя знакомы с идеями нового стандарта, но не понимают, как это отразится в методике преподавания предмета
	28

	Учителя имеют общие представления об изменениях в методике преподавания предмета 
	52

	Учителя начали внедрять новые подходы в методике преподавания, предусмотренные новым стандартом 
	9

	Учителя работают в соответствии с идеями, заложенными в новом стандарте
	11

	Другое
	0

	Всего
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 2. (Блок 1) «Какого рода трудности испытывает, на ваш взгляд, учитель русского языка при работе в условиях введения ФГОС?» представлено в таблице 4. (Были возможны несколько вариантов ответа, поэтому итоговая сумма превышает 100%).
Таблица 4.

	Выделенные группы трудностей
	Доля, %

	Трудности психологического плана, связанные с необходимостью изменений в привычной работе
	50

	Трудности, связанные с неоднозначной реакцией на введение ФГОС (реакция родителей, коллег, администрации школы…)
	0

	Трудности, связанные с непониманием содержания ФГОС как нормативного документа
	0

	Трудности, связанные с отсутствием / недостаточной обеспеченностью научно-методическими рекомендациями по реализации требований стандарта
	66

	Трудности, связанные с незнанием методики моделирования учебных ситуаций, направленных на формирование универсальных учебных действий учащихся на уроках русского языка, или невладение ею
	90

	Трудности, связанные с недостаточным знанием специфики и содержания новых УМК, соответствующих требованиям ФГОС
	8

	Трудности, связанные с отсутствием материалов для измерения достигнутого уровня планируемых результатов обучения учащихся 
	15

	Другое
	0


Линейное распределение ответов на вопрос 2. (Блок 2) «Обеспечивает ли содержание обучения русскому языку (родному) формирование у обучающихся …?» представлено в таблице 5.

Таблица 5.

	Формируемая компетенция
	Ответы респондентов, %
	Всего, %

	
	«да»
	«частично»
	«нет»
	

	коммуникативная
	33
	27
	11
	100

	лингвистическая
	28
	20
	42
	100

	языковая
	28
	21
	37
	100

	культуроведческая
	11
	32
	10
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 3. (Блок 2) «Нацелено ли содержание обучения русскому языку (родному) на формирование языковой личности, способной к межличностной и межкультурной коммуникации?» представлено в таблице 6.

Таблица 6.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Да
	58

	Частично
	16


Нет

	
	26

	всего
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 4. (Блок 2) «Соответствует ли содержание обучения русскому языку (родному) общим целям и задачам изучения предмета «русский язык», сформулированным во ФГОС?» представлено в таблице 7.

Таблица 7.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Да
	80

	Частично
	12


Нет

	
	8

	всего
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 6. (Блок 2) «Соответствует ли содержание обучения русскому языку (родному) решению задач полиэтнической школы?» представлено в таблице 8.

Таблица 8.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Да
	8

	Частично
	72


Нет

	
	20

	всего
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 7. (Блок 2) «Формирует ли содержание обучения русскому языку (родному) ценности и ценностные ориентации учащихся?» представлено в таблице 9.

Таблица 9.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Да
	56

	Частично
	16


Нет

	
	28

	всего
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 8. (Блок 2) «Отражена ли в содержании обучения русскому (родному) языку взаимосвязь языка и культуры?» представлено в таблице 10.

Таблица 10.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Да
	68

	Частично
	18


Нет

	
	14

	всего
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 9. (Блок 2) «Соответствует ли объем содержания обучения русскому языку учебному времени, отведенному на изучение каждого раздела?» представлено в таблице 11 (различия между группами респондентов статистически незначимы).

Таблица 11.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Да
	0

	Частично
	58


Нет

	
	42

	всего
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 10. (Блок 2) «Каково должно быть соотношение объема часов инвариантной и вариативной частей?» представлено в таблице 12.

Таблица 12.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Увеличить количество часов на вариативную часть
	46

	Увеличить количество часов на инвариантную часть
	18


Оставить соотношение без изменений

	
	36

	всего
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 1. (Блок 3) «На совершенствование каких видов профессиональной компетенции ориентирована программа повышения квалификации Вашего образовательного учреждения?» представлено в таблице 13. (Были возможны несколько вариантов ответа, поэтому итоговая сумма превышает 100%).

Таблица 13.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Лингвистической 
	20

	Коммуникативной
	32

	Этнокультурологической
	12

	Методической
	100

	Другое
	0


Линейное распределение ответов на вопрос 2. (Блок 3) «Нашли ли отражение в ваших программах повышения квалификации учителей начальной / основной ступени общего образования новые достижения в следующих областях…» представлено в таблице 14.

Таблица 14.

	Варианты ответов
	Доля, %

	
	· да
	· нет

	- коммуникативной лингвистики?
	22
	78

	- когнитивной лингвистики?
	0
	100

	- функциональной лингвистики?
	10
	90

	- лингвокультурологии?
	0
	100

	- дидактики?
	100
	0

	- методики преподавания русского языка?
	100
	0

	- другое 
	0
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 3. (Блок 3) «Ориентированы ли ваши программы повышения квалификации на учителей, работающих в следующих типах общеобразовательных учреждений: …» представлено в таблице 15.

Таблица 15.

	Варианты ответов
	Доля, %

	
	· да
	· нет

	- общеобразовательные школы?
	100
	0

	- гимназии?
	100
	0

	- лицеи?
	12
	88

	- другие типы 
	0
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 5. (Блок 3) «Учитывают ли программы повышения квалификации региональные особенности преподавания русского (родного) языка?» представлено в таблице 16.

Таблица 16.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Да
	12

	Частично
	32


Нет

	
	56

	всего
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 7. (Блок 3) «Рассматриваются ли в программах повышения квалификации учителей проблемы мотивации учащихся к изучению русского языка?» представлено в таблице 17.

Таблица 17.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Да
	42

	Частично
	12


Нет

	
	46

	всего
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 9. (Блок 3) «Освещаются ли в ваших программах повышения квалификации проблемы дифференцированного подхода к обучению?» представлено в таблице 18.

Таблица 18.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Да
	8

	Частично
	6


Нет

	
	86

	всего
	100


Результаты опроса в части исследования ситуации с преподаванием русского языка как государственного в школах/классах с русским (неродным) языком обучения

Линейное распределение ответов на вопрос 1. (Блок 1) «Какое из утверждений наиболее точно отражает состояние дел в понимании учителями русского языка – слушателями ваших курсов – изменений в методике преподавания курса в связи с введением ФГОС?» представлено в таблице 19.

Таблица 19.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Учителя не знакомы с основными идеями ФГОС
	0

	Учителя знакомы с идеями нового стандарта, но не понимают, как это отразится в методике преподавания предмета
	68

	Учителя имеют общие представления об изменениях в методике преподавания предмета 
	22

	Учителя начали внедрять новые подходы в методике преподавания, предусмотренные новым стандартом 
	6

	Учителя работают в соответствии с идеями, заложенными в новом стандарте
	4

	Другое
	0

	Всего
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 2. (Блок 1) «Какого рода трудности испытывает, на ваш взгляд, учитель русского языка при работе в условиях введения ФГОС?» представлено в таблице 20. (Были возможны несколько вариантов ответа, поэтому итоговая сумма превышает 100%).

Таблица 20.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Трудности психологического плана, связанные с необходимостью изменений в привычной работе
	68

	Трудности, связанные с неоднозначной реакцией на введение ФГОС (реакция родителей, коллег, администрации школы…)
	0

	Трудности, связанные с непониманием содержания ФГОС как нормативного документа
	8

	Трудности, связанные с отсутствием / недостаточной обеспеченностью научно-методическими рекомендациями по реализации требований стандарта
	82

	Трудности, связанные с незнанием методики моделирования учебных ситуаций, направленных на формирование универсальных учебных действий учащихся на уроках русского языка, или невладение ею
	100

	Трудности, связанные с недостаточным знанием специфики и содержания новых УМК, соответствующих требованиям ФГОС
	12

	Трудности, связанные с отсутствием материалов для измерения достигнутого уровня планируемых результатов обучения учащихся 
	34

	Другое
	0


Линейное распределение ответов на вопрос 2. (Блок 2) «Обеспечивает ли содержание обучения русскому языку (неродному) формирование у обучающихся …?» представлено в таблице 21.

Таблица 21.

	Формируемая компетенция
	Ответы респондентов, %
	Всего, %

	
	«да»
	«частично»
	«нет»
	

	коммуникативная
	44
	22
	34
	100

	лингвистическая
	0
	22
	78
	100

	языковая
	0
	28
	72
	100

	культуроведческая
	28
	18
	54
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 3. (Блок 2) «Нацелено ли содержание обучения русскому языку (неродному) на формирование языковой личности, способной к межличностной и межкультурной коммуникации?» представлено в таблице 22.

Таблица 22.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Да
	40

	Частично
	58


Нет

	
	2

	всего
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 4. (Блок 2) «Соответствует ли содержание обучения русскому языку (неродному) общим целям и задачам изучения предмета «русский язык», сформулированным во ФГОС?» представлено в таблице 23.

Таблица 23.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Да
	4

	Частично
	56


Нет

	
	40

	всего
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 6. (Блок 2) «Соответствует ли содержание обучения русскому (неродному) языку  решению задач полиэтнической школы?» представлено в таблице 24.

Таблица 24.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Да
	88

	Частично
	8


Нет

	
	4

	всего
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 7. (Блок 2) «Учитывается ли родной язык при обучении русскому языку как неродному?» представлено в таблице 25.

Таблица 25.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Да
	4

	Частично
	28


Нет

	
	68

	всего
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 8. (Блок 2) «Обеспечивает ли содержание обучения русскому (неродному) языку формирование бикультурной, билингвальной личности?» представлено в таблице 26.

Таблица 26.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Да
	68

	Частично
	18


Нет

	
	14

	всего
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 9. (Блок 2) «Формирует ли содержание обучения русскому (неродному) языку ценности и ценностные ориентации учащихся?» представлено в таблице 27.

Таблица 27.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Да
	8

	Частично
	68


Нет

	
	24

	всего
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 10. (Блок 2) «Отражена ли в содержании обучения русскому (неродному) языку взаимосвязь языка и культуры?» представлено в таблице 28.

Таблица 28.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Да
	28

	Частично
	72


Нет

	
	0

	всего
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 11. (Блок 2) «Соответствует ли объем содержания обучения русскому (неродному) языку учебному времени, отведенному на изучение каждого раздела?» представлено в таблице 29.

Таблица 29.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Да
	8

	Частично
	88


Нет

	
	4

	всего
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 12. (Блок 2) «Каково должно быть соотношение объема часов инвариантной и вариативной частей?» представлено в таблице 30.

Таблица 30.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Увеличить количество часов на вариативную часть
	12

	Увеличить количество часов на инвариантную часть
	88


Оставить соотношение без изменений

	
	0

	всего
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 1. (Блок 3) «На совершенствование каких видов профессиональной компетенции ориентирована программа повышения квалификации Вашего образовательного учреждения?» представлено в таблице 31. (Были возможны несколько вариантов ответа, поэтому итоговая сумма превышает 100%).

Таблица 31.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Лингвистической 
	22

	Коммуникативной
	32

	Этнокультурологической
	40

	Методической
	100

	Другое
	0


Линейное распределение ответов на вопрос 2. (Блок 3) «Нашли ли отражение в ваших программах повышения квалификации учителей начальной / основной ступени общего образования новые достижения в следующих областях…» представлено в таблице 32.

Таблица 32.

	Варианты ответов
	Доля, %

	
	· да
	· нет

	- коммуникативной лингвистики?
	5
	95

	- когнитивной лингвистики?
	0
	100

	- функциональной лингвистики?
	0
	100

	- лингвокультурологии?
	0
	100

	- дидактики?
	70
	3

	- методики преподавания русского языка?
	100
	0

	- другое 
	0
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 3. (Блок 3) «Ориентированы ли ваши программы повышения квалификации на учителей, работающих в следующих типах общеобразовательных учреждений: …»  представлено в таблице 33.

Таблица 33.

	Варианты ответов
	Доля, %

	
	· да
	· нет

	- общеобразовательные школы?
	100
	

	- гимназии?
	8
	

	- лицеи?
	8
	

	- другие типы 
	0
	


Линейное распределение ответов на вопрос 5. (Блок 3) «Учитывают ли программы повышения квалификации региональные особенности преподавания русского (неродного) языка?» представлено в таблице 34.

Таблица 34.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Да
	66

	Частично
	18


Нет

	
	16

	всего
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 7. (Блок 3) «Включены ли в программу повышения квалификации вопросы методики преподавания русского языка как неродного в образовательных учреждениях различных типов?» представлено в таблице 35.

Таблица 35.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Да
	12

	Частично
	82


Нет

	
	6

	всего
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 8. (Блок 3) «Рассматриваются ли в программах повышения квалификации учителей проблемы мотивации учащихся к изучению русского языка?» представлено в таблице 36.

Таблица 36.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Да
	12

	Частично
	30


Нет

	
	58

	всего
	100


Линейное распределение ответов на вопрос 10. (Блок 3) «Освещаются ли в ваших программах повышения квалификации проблемы дифференцированного подхода к обучению?» представлено в таблице 37.

Таблица 37.

	Варианты ответов
	Доля, %

	Да
	2

	Частично
	12


Нет

	
	86

	всего
	100


Сравнительный анализ линейного распределения ответов на вопросы отдельных групп респондентов показал, что большинство учителей имеет общие представления об изменениях в методике преподавания предмета, при этом каждый второй не уверен, что содержание обучения русскому языку (как родному и как неродному) обеспечивает формирование у учащихся ключевых компетенций (рисунок 3).
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Рис. 3. Обеспечение формирования компетенций 

средствами обучения русскому языку

ОПИСАНИЕ ПРАКТИКИ ФОРМИРОВАНИЯ СОДЕРЖАНИЯ ПРЕПОДАВАНИЯ РУССКОГО ЯЗЫКА КАК ГОСУДАРСТВЕННОГО В УСЛОВИЯХ ВВЕДЕНИЯ ФГОС НАЧАЛЬНОГО ОБЩЕГО И ОСНОВНОГО ОБЩЕГО ОБРАЗОВАНИЯ

(на основе анализа данных социологического исследования)
Сотрудники образовательных учреждений, реализующих программы послевузовского профессионального образования педагогических кадров, в процессе повышения квалификации учителей транслируют свое понимание инноваций в современной педагогике.

К сожалению, проведённый социологические опрос показал разный и не всегда удовлетворительный уровень теоретической подготовленности работников этих учреждений к повышению квалификации педагогов.

Так, например, при описании сущности компетентностного и системно-деятельностного подходов, являющихся ключевыми в обучении русскому языку в современной российской школе, многие респонденты испытывали существенные трудности и зачастую – необходимость воспользоваться вспомогательной литературой. Обращают на себя внимание достаточно часто встречающиеся примеры некорректного толкования компетентностного и системно-деятельностного подходов в терминах «знаниевой» парадигмы, например: «Компетентностный подход предполагает овладение обучающимися системой компетенций, т.е. знаний, умений и навыков», «Исходя из определения «Компетенция – совокупность определённых знаний, умений и навыков, в которых человек должен быть осведомлён и имеет практический опыт работы. (Полонский В.М. Словарь по образованию и педагогике М.: Высшая школа,2004 год.), под компетентностным подходом к обучению русскому языку понимается овладение такими компетентностями, как: коммуникативная, лингвистическая и языковая, культуроведческая».

В целом полученные ответы дополняли друг друга, описывая характерные особенности компетентностного и системно-деятельностного подходов; отдельные респонденты справедливо указали на необходимость интеграции компетентностного и системно-деятельностного подхода к обучению. Некоторые респонденты расширили свой ответ на данный вопрос, отнеся к числу основных подходов в обучении русскому языку личностно-ориентированный подход. При этом около 30% респондентов затруднились ответить на данный вопрос. 

Примеры определений компетентностного подхода, данных респондентами

· Подразумевает ориентацию образования на приобретаемые в результате обучения новые качества, увязывающие полученные знания и умения со способностью применять их на практике.  Главная цель компетентностного подхода в преподавании русского языка и литературы заключается  в формировании всесторонне развитой личности школьника, его теоретического мышления, языковой интуиции и способностей, овладение культурой речевого общения и поведения.

· Подход, акцентирующий внимание на результате образования, причем в качестве результата рассматривается не сумма усвоенной информации, а способность человека действовать в различных проблемных ситуациях.

· Компетентностный подход к обучению русскому языку заключается в формировании языковой личности, способной к самореализации и самоопределению в любой коммуникативной ситуации на основе полученных знаний и навыков организации устного и письменного высказывания, а также речевого взаимодействия с членами любого социума; готовой брать на себя ответственность за свои решения и поступки во всех сферах речевой деятельности

· Обеспечивающий формирование компетенций, прежде всего, в области речевой деятельности.

Примеры определений системно-деятельностного подхода, данных респондентами

· Предполагает получение обучающимися определенной системы знаний по русскому языку, отражающихся в преподавательской деятельности.

· Предполагает признание существенной роли активной учебно-познавательной деятельности  обучающихся  на  основе  универсальных  способов  познания  и преобразования мира.

· Обеспечивающий научение деятельности в процессе деятельности.

· Обеспечивающий сформированность всесторонне развитой личности школьника, языковой интуиции и способностей, овладение культурой речевого общения и поведения возможна лишь при системном включении обучающихся в самостоятельную учебно-познавательную деятельность.

· Системно-деятельностный подход обеспечивает непрерывность саморазвития личности школьника в процессе обучения, включая его в самостоятельную учебно-познавательную  деятельность, в процессе которой приобретается опыт целеполагания, достижения поставленных целей, рефлексивной самоорганизации и самооценки, опыт коммуникативного взаимодействия.

· Системно-деятельностный подход к обучению русскому языку предполагает вовлечение учащихся в самостоятельную деятельность по постановке, решению, анализу и оценке учебных проблем и задач на основе личной заинтересованности, мотивирующей ребенка к активному познанию учебного материала, исследованию различных аспектов окружающего мира и самопознанию

· В системно-деятельностном подходе категория "деятельности" занимает одно из ключевых мест и предполагает ориентацию на результат образования как системообразующий компонент стандарта, где развитие личности обучающегося на основе усвоения универсальных учебных действий, познания и освоения мира составляет цель и основной результат образования, ученик становится субъектом собственной учебной деятельности.

· По мнению А.Г. Асмолова, «процесс учения - это процесс деятельности ученика, направленный на становление его сознания и его личности в целом». Основная идея системно-деятельностного подхода состоит в том, что новые знания не даются в готовом виде. Дети «открывают» их сами в процессе самостоятельной исследовательской деятельности. Задача учителя организовать исследовательскую работу детей, чтобы они сами додумались до решения проблемы урока и сами объяснили, как надо действовать в новых условиях.

· Реализация деятельностного подхода на уроке заставляет учителя перестроить свою деятельность, уйти от привычного объяснения и предоставить обучающимся возможность самостоятельно, в определенной последовательности открыть для себя новые знания.  Именно ученики являются главными «действующими героями» на уроке. И, безусловно, их деятельность должна быть осмыслена, личностно-значима: что я хочу сделать, зачем я это делаю, как я это делаю, как я это сделал.

Примеры определений личностно-ориентированного подхода, данных респондентами

· Позволяет  обеспечивать и поддерживать процессы самопознания, самостроительства и самореализации личности ребёнка, развитие его неповторимой индивидуальности в условиях, способных максимально облегчить путь продвижения ребенка в образовании и жизни.

· Личностно-ориентированный подход предполагает учет потребностей, возможностей и склонностей школьника, т.е. субъектность обучения, выступающую на паритетных началах с субъектностью учителя в образовательной деятельности.

Интересно, что в одной из анкет к числу ключевых методологических подходов к обучению русскому языку в современной российской школе был отнесен метод проектов: «Метод проектов предполагает определенную совокупность учебно-познавательных приемов, которые позволяют решить ту или иную проблему в результате самостоятельных действий школьников с обязательной презентацией этих результатов. Как педагогическая технология  метод проектов включает совокупность исследовательских, проблемных методов, творческих по своей сути. Цель  проектных технологий научить детей самостоятельно мыслить, находить и решать проблемы, привлекая для этого знания из различных областей, возможность прогнозировать результаты». Расширение ответа на данный вопрос за счет определения ставших классикой педагогики личностно-ориентированного подхода и метода проектов, на наш взгляд, свидетельствует о традиционном для системы педагогического образования консерватизме, при котором методические новации требуют весьма существенного времени для распространения, но  при этом надолго приживаются в практике.

Федеральный государственный образовательный стандарт во многом опирается на системно-деятельностный подход в обучении. Безусловно, самим учителям необходимо прочувствовать особенности данного подхода, прежде чем внедрять его в образовательную практику. В связи с этим особое внимание в ходе исследования было уделено вопросам использования практико-ориентированных приёмов, форм работы, которые заложены в программы повышения квалификации учителей русского языка. Получен достаточно объемный перечень форм и методов, которые можно считать практико-ориентированными и нацеленными на реализацию системно-деятельностного подхода к повышению квалификации:

· анализ содержания и структуры учебников  разных авторов, 

· дебаты, круглый стол, разбор педагогических ситуаций в микрогруппах,

· выполнение индивидуального проектного задания,

· мастер-класс, 

· мозговой штурм, 

· проектирование уроков, фрагментов уроков, учебных заданий, направленных на формирование УУД, учебных ситуаций, оценочных заданий, оценочных ситуаций, внеурочных занятий;
· семинар, 

· стажировка, 

· тестирование, в том числе  интерактивное,

· тренинг, деловая игра.

Достаточно много вопросов возникает у учителей русского языка в связи с тем, что ФГОС, в отличие от нормативных документов прошлого, не регламентирует содержание образовательной программы и/или учебного курса. Респонденты назвали программы, которые, на их взгляд, в наибольшей степени обеспечивают достижение планируемых результатов обучения русскому языку в соответствии с ФГОС. Очевидно, в ходе повышения квалификации использование данных программ рекомендуется учителям русского языка, в том числе в качестве основы для разработки рабочих программ. По итогам социологического опроса лидерами списка являются следующие программы.

Преподавание русского языка в начальной школе

· Чуракова Н.А. Программа обучения русскому языку для системы учебников «Перспективная начальная школа» 

· Иванов С.В. Программа обучения русскому языку для системы учебников «Начальная школа XIX века» 

Респонденты неоднозначно оценивают программу обучения русскому языку для системы учебников «Школа 2100»   (под ред. Р.Н и Е.В. Бунеевых, Л.Ю. Комиссаровой, И.В. Текучёвой). Отдельные респонденты, признавая перспективность реализованного в программе методического подхода, отмечают, что некоторая фактическая информация, содержащаяся в учебниках по русскому языку этого УМК является, по меньшей мере, спорной.

Преподавание русского языка в основной школе

· Программа обучения русскому языку для 5-9 классов Л. М. Рыбченковой, О. М. Александровой, О. В. Загоровской и др.

· Программа обучения русскому языку для УМК «Гармония» (Соловейчик М.С.)

· Программа обучения русскому языку для 5-11 классов (Львова С.И., Львов В.В.)

· Программа обучения русскому языку для 5-9 классов (Разумовская М.М. и др.) 

Респонденты кафедры русского языка и культуры речи Педагогического института Южного Федерального округа назвали в числе наиболее удачных собственную разработку - Программа по современному русскому языку (коллектив авторов кафедры русского языка и культуры речи Педагогического института ЮФУ).

В современны условиях одним из важным для учителей вопросов является уровневая дифференциация содержания образования и форм работы в зависимости от типов общеобразовательных учреждений и типов образовательных программ. Как показало исследование, в практике повышения квалификации педагогов специфика их работы учитывается при выборе вариативных форм  практической работы, промежуточной и итоговой аттестации, в структуре и содержании лекционных и практических занятий. 

В отдельных институтах повышения квалификации структурой программы курсов предусмотрена модульная дифференциация в зависимости от типа учреждения общего образования, в котором работает учитель-слушатель, дифференцировано количество часов по темам и/или соотношение лекционных, семинарских и практических занятий. При разработке рабочей тетради для слушателей также учитывается разница в задачах и трудностях работы учителей русского языка в учреждениях общего образования разных типов, что находит отражение  в содержании и уровне сложности отобранного материала, форм заданий  и контроля.
Однако в большинстве случаев дифференцированный подход к обучению учителей, работающих в разных типах общеобразовательных учреждений, отражается не столько в содержании программы, сколько в разноуровневых подходах к формам отчетности по самостоятельной и дистанционной работе слушателей курсов  повышения квалификации. Эту ситуацию нельзя признать удовлетворительной: необходимо наладить системное и действенное повышение квалификации учителей русского языка, работающих в гимназиях и в лицеях, с учетом содержательной специфики их работы, уровня подготовленности и мотивированности учащихся. Должен быть распространен передовой опыт построения программ повышения квалификации на основе разбора сложных языковых явлений и процессов,  вопросов работы с одарёнными детьми, методических приёмов и технологий, обеспечивающих прочное усвоение языкового материала на базовом уровне, методики системной подготовки к итоговой аттестации по русскому языку для учащихся негуманитарных профилей.

В региональных институтах повышения квалификации многое делается для реализации принципа учета региональных особенностей преподавания русского языка. 

Так, для многих регионов характерно наличие в программах повышения квалификации разделов или модулей по темам «Диалектология», «Теория и практика межкультурной коммуникации», «Язык и культура», «История края в словесности» и т.п. Например, в Омской области модулями программы «Развитие общекультурных компетенций в информационно–аналитической деятельности» предусматриваются  практические занятия, семинары, посвященные реализации соответствующих разделов областной программы «Омское Прииртышье» («Культура Омского Прииртышья: язык и речь жителей Омского Прииртышья», «История края в словесности»,  «Слово. Живая хронология», «Культура Омского Прииртышья: литература Омского Прииртышья»), а также предусматриваются  встречи с омскими писателями, поэтами, композиторами.
Во многих регионах в содержание программ повышения квалификации включаются практические занятия в местных музеях, библиотеках и других учреждениях культуры, ресурсы которых учителя могут использовать в своей работе.
Описание опыта разработки и реализации программ повышения квалификации учителей русского языка

Необходимо признать, что система повышения квалификации учителей динамично развивается. Образовательные учреждения, реализующие программы послевузовского профессионального образования педагогических кадров, предлагают учителям разнообразные образовательные программы, как правило, содержащие вариативные модули. Тематика программ в основном ориентирована на актуальные вопросы школьной жизни. 

При этом обращают на себя внимание следующие недостатки:

1) неполнота. Как правило, предлагаемые образовательные программы не включают полный спектр стратегически важных вопросов. К примеру, в программу включаются модули, посвященные подготовке школьников к государственной итоговой аттестации и к предметным олимпиадам. При этом могут отсутствовать модули, посвященные технологиям реализации требований ФГОС. Далеко не всегда уделяется внимание вопросам содержания курса. С учетом того, что содержание предметной (образовательной) области не регламентируется образовательным стандартом, что объем курса устанавливает образовательное учреждение с учетом своего типа и вида, развитие профессиональной компетентности учителя русского языка должно включать в том числе повышение уровня его лингвистической компетенции.

2) неактуальность. Например, некоторые институты повышения квалификации предлагают учителям-предметникам программы, в которых блок «Актуальные вопросы профессиональной деятельности педагога» включает в чрезмерно  общем виде обозначенные образовательные модули «Развитие профессиональных компетенций», «Развитие общекультурных компетенций в информационно–аналитической деятельности», «Развитие общекультурных компетенций в коммуникативной деятельности». В условиях введения ФГОС и принципиального изменения роли учителя в образовательном процессе недопустимо маскировать шаблонными фразами действительно актуальные вопросы, в получении ответов на которые учителя испытывают острую необходимость. Например, учителя, проживающие во всех субъектах РФ, должны иметь возможность овладеть методикой проектирования уроков, направленных на достижение личностных и метапредметных образовательных  результатов в контексте требований ФГОС. 

3) смещение смысловых акцентов: как отмечают учителя, в массовой школе основной целью преподавания русского языка стало успешное прохождение государственной итоговой аттестации.  Дополнительные свидетельства тому получены при анализе тематики образовательных программ, предлагаемых сегодня для повышения квалификации российских учителей русского языка. Темы, связанные с подготовкой школьников к сдаче ГИА и ЕГЭ, стоят на лидерских позициях по распространенности. Во многих программах налицо дисбаланс: уделяется минимальное внимание тому, чему и как учить, превалирует тема проверки образовательных результатов.

Несмотря на вышеперечисленные недостатки в построении программ повышения квалификации учителей русского языка, в программах многих субъектов РФ нашли отражение вопросы введения Федеральных государственных образовательных стандартов. Большое внимание уделено педагогическим технологиям, способствующим реализации системно-деятельностного подхода, положенного в основу новых ФГОС. Вопросы оценки образовательных достижений часто рассматриваются в связи с проектированием хода и результатов образовательного процесса. Примеры предлагаемой тематики курсов повышения квалификации:

· Проектирование урока, направленного на достижение образовательных  результатов в контексте требований ФГОС;


· Системно-деятельностный подход как основа организации процесса достижения планируемых результатов;

· Реализация технологии достижения планируемых результатов в образовательном процессе начальной школы;

· Диагностика планируемых результатов: анализ и разработка инструментария;

· Индивидуальный образовательный маршрут как условие педагогической коррекции младших школьников с трудностями в обучении;

· Формирование универсальных учебных действий в преподавании  русского языка и литературы;

· Технологии развития  и оценивания универсальных учебных действий учащихся начальной и основной школы;

· Средства достижения метапредметных результатов в преподавании русского языка;

· Формирование коммуникативной предметной компетенции на уроках русского языка.

Традиционно большой интерес вызывают у учителей русского языка вопросы организации проектной и исследовательской деятельности учащихся. Эффективность этих видов деятельности для достижения образовательных результатов доказана теоретически и многократно подтверждена на практике. Примеры предлагаемой тематики курсов повышения квалификации:

· Организация  проектной деятельности школьников  как условие реализации требований ФГОС основного общего образования;

· Технология проектной деятельности в рамках гуманитарных дисциплин;

· Методика организации исследовательской деятельности учащихся;

· Использование ИКТ  в  проектной и исследовательской деятельности.

Наряду с четко обозначенными практико-ориентированными темами, образовательные программы изобилуют формулировками тем, имеющими предельно общий, размытый  характер типа «Инновационные подходы в преподавании русского языка и литературы». На практике под звонким лозунгом слушателям курсов может быть преподнесено самое разное содержание. Как правило, учителей-предметников не интересуют общеметодологические вопросы; их отпугивают формулировки типа:

· Современные концепции построения уроков русского языка и литературы. 

· Современные подходы к преподаванию русского языка и литературы в условиях введения ФГОС 

· Компетентностный подход в изучении русского языка и литературы: содержательный и дидактический аспекты

· Концептуальные подходы к языковому и литературному образованию в условиях внедрения ФГОС.

К сожалению, такие псевдонаучные формулировки зачастую призваны маскировать низкий уровень компетентности (а иногда – и грамотности) разработчиков.  Ниже приведены примеры особо неудачных и/или некорректных формулировок: «Коммуникативно-деятельностный подход в обучении русскому языку и литературе», «Реализация и  разработка учебно-методического сопровождения образовательного процесса в соответствии с современными требованиями по русскому языку и литературе», «Реализация и разработка современных образовательных технологий в соответствии с  современными требованиями по русскому языку и литературе».

Наибольший интерес у учителей-практиков вызывают темы, напрямую связанные с их профессиональной деятельностью. Высокий профессионализм демонстрируют образовательные учреждения, реализующие программы послевузовского профессионального образования с привлечением в качестве преподавателей  педагогических кадров высокой квалификации. В современных условиях в повышении лингвистической компетенции нуждаются не только учителя, работающие в гимназиях и лицеях. Примеры пользующейся повышенным спросом тематики курсов повышения квалификации:

· Филологическое образование в основной и средней школе: содержательные элементы углублённого и профильного обучения;

· Система современного русского литературного языка: структура и функционирование;

· Анализ единиц всех уровней языка: новые подходы и трудные случаи;

· Филологический анализ художественного текста на уроках  литературы;

· Работа с текстом на уроках русского языка и литературы;

· Особенности предметного содержания и методического обеспечения линий УМК по русскому языку и литературе, которые соответствуют ФГОС ООО;

· Проблемы преподавания риторики в рамках курса словесности. Риторика как интегрирующий принцип. Дискуссионная культура. 

· Формирование риторической культуры и воспитание толерантности;

· Информационная, языковая, лингвистическая, коммуникативные компетенции в социокультурной деятельности: журналистика, реклама, РR-менеджмент, образовательный менеджмент;

· Лингвокультурологические аспекты преподавания русского языка и литературы;

· Актуальные вопросы в русском языке в последние десятилетия и их отражение в школьной грамматике;

· Словообразование в школьной (5 – 9 классы) и научной грамматиках;

· Морфология в школьной (5 – 9 классы) и научной грамматиках;

· Синтаксис в школьной (5 – 9 классы) и научной грамматиках;

· Жанры сочинений;

· Морфемика и словообразование. Трудные случаи морфемного членения слов и словообразовательного разбора.

Развитию методического аспекта профессиональной компетентности учителя русского языка посвящены следующие блоки и модули образовательных программ:

· Современный урок русского языка: образовательные технологии и формы организации;

· Современные образовательные технологии в преподавании русского языка и литературы;

·  Использование возможностей социальных сетей и сервисов в контексте образовательной инициативы «Наша новая школа»;

· Применение информационно-коммуникационных технологий, медиаресурсов и новых средств обучения на уроках русского языка и литературы;

· Интерактивные технологии в преподавании русского языка и литературы в условиях реализации ФГОС;

· Методики обучения русскому языку детей-инофонов;

· Современные средства оценивания результатов обучения на уроках русского языка и литературы.

Курсы повышения квалификации редко обходятся без традиционного блока, посвященного анализу учебников и учебных пособий; эти сведения, как правило, помогают учителю сориентироваться во множестве изданий, предлагаемых рынком:

· Современные программы и учебники по русскому языку в условиях внедрения ФГОС;

· Программно-методическое обеспечение курсов «русский язык» и «литература» в современной школе: сопоставительный анализ программ и учебников. Требования, предъявляемые к современному   учебнику.  

Предложения по совершенствованию структуры и содержания программ повышения квалификации учителей русского языка

Сотрудники образовательных учреждений, реализующих программы послевузовского профессионального образования, часто достаточно критично относятся к образовательным программам, предлагаемым учителям русского языка. Например, они разделяют мнение слушателей курсов о том, что необходимо уделять большее внимание не общедидактическим, а методическим и содержательным вопросам («Предпочтительно большую часть времени отводить содержанию предмета»). Респонденты считают необходимым сделать программы максимально практико-ориентированными («Представлять имеющийся опыт в большем объеме»).

Применительно к курсам повышения квалификации это означает, что учитель должен научиться тому, как:


- составлять рабочую программу по предмету;


- составлять тематическое планирование по предмету;


- разработать урок, позволяющий достигать планируемые результаты;


- разработать КИМы достижения планируемых результатов и организовать систему контроля в целом;


- организовать внеурочную работу по предмету, в том числе проектную и научно-исследовательскую;


- мотивировать учащихся на учебную деятельность.

Перспективной респонденты считают следующую тематику:

· Проектирование образовательного процесса по достижению предметных, метапредметных и личностных результатов;

· Анализ и конструирование урока в основной школе в соответствии с ФГОС;

· Разработка учебно-практических и учебно-познавательных задач;

· Реализация рабочей программы с помощью современных учебных пособий и средств обучения.


Некоторые респонденты затронули экономический аспект проблемы повышения квалификации. Респонденты отмечают, что в случае введения в системе образования существенных новаций (таких как ЕГЭ и ФГОС) всем учителям должна быть предоставлена возможность бесплатно пройти специализированные внеочередные курсы повышения квалификации, содержание и структура которых будут целиком определяться содержанием соответствующих новаций. В общем случае респонденты считают необходимым предоставление учителям права бесплатного повышения квалификации не реже 1 раза в 5 лет.


Проведенное исследование подтвердило, что готовность образовательных учреждений Российской Федерации, реализующих программы послевузовского профессионального образования педагогических кадров, к обучению учителей русского языка технологиям проектирования современного урока, реализующего требования ФГОС общего образования, находится на невысоком уровне.
Образовательным учреждениям Российской Федерации, реализующим программы послевузовского профессионального образования педагогических кадров, необходимо пересмотреть структуру и содержание программ повышения квалификации учителей русского языка, а именно:

- в большей степени учитывать специфику современных подходов к обучению русскому (родному) языку (компетентностного и системно-деятельностного), 

- сориентироваться на оказание методической помощи учителям в вопросах формирования у учащихся коммуникативной, лингвистической, языковой, культуроведческой компетенций, в вопросах становления языковой личности, способной к межличностной и межкультурной коммуникации,

- учитывать особые потребности учителей, работающих в полиэтнической школе, региональные особенности преподавания русского языка,

- учитывать потребности учителей, работающих в лицеях и гимназиях как особых типах общеобразовательных учреждений,

- раскрывать суть требований ФГОС общего образования к достижению метапредметных и личностных результатов общего образования, а также методические аспекты реализации этих требований,

- обучать учителей проектированию достижения учащимися личностных и метапредметных результатов, 

- обучать учителей формированию у учащихся универсальных учебных действий на базе содержания предмета в рамках урочной и внеурочной деятельности.





































� Сведения будут защищены от распространения в соответствии с требованиями Федерального закона от 27.07.2006 г. № 152-ФЗ «О персональных данных»
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